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ENGENHARIA solufarma

ILMO. SR. PRESIDENTE DA COMISSAO ESPECIAL DE LICITACOES DA FUNDACAO
BUTANTAN DO ESTADO DE SAO PAULO

Dados suprimidos conforme a LGPD
(Lei Geral de Protegédo de Dados) sancionada
em Agosto de 2018.

Ref. Edital n® 002/2022 - Processo n2 001/0708/003.215/2021

MPD ENGENHARIA LTDA., pessoa juridica de direito privado, com
sede na cidade e Estado de Sdo Paulo, na Rua Afonso Sardinha n2 95, sala 104, Bairro
Lapa, CEP 05076-000, inscrita no CNPJ/ME sob o n® 50.765.288/0001-63, ENGEFORM
ENGENHARIA LTDA, pessoa juridica de direito privado, com sede na cidade e Estado de
Sdo Paulo, na Av. Brigadeiro Faria Lima n2 1.931, 12 andar, Bairro Jardim Paulistano, CEP
01452-910, inscrita no CNPJ/ME sob o n2 48.246.920/0001-10, e SOLUFARMA DO
BRASIL ENGENHARIA LTDA., pessoa juridica de direito privado, com sede em S3o José
dos Campos, Estado de S&o Paulo, na Rua dos Piquirdes, n? 40, sala 213, CEP 12246-020,
inscrita no CNPJ/ME sob n? 07.746.677/0001-12, que conjuntamente compdem o
CONSORCIO MEST BUTANTAN 404, com fundamento no item 9.4 do Edital do certame
e no artigo 21 do Regulamento de Compras e Contratacdes da Fundacdo Butantan
("Regulamento"), vem, respeitosamente a V. Sas., por seus representantes constituidos,
tempestivamentel, apresentar RECURSO ADMINISTRATIVO contra a r. decisio da
comissdo especial de licitagdo (Despacho Licitagdes 119/2022), pelos fundamentos de

fato e de direito a seguir aduzidos.

1 A r. decisdo foi tornada ptiblica em 05 de outubro de 2022. Logo, considerando o prazo de 3 (trés) dias
Uteis para apresentagdo do recurso, conforme do item 9.4 do edital, o presente é tempestivo.




2 18 Como registrado, o presente recurso dirige-se contra decisdo
formalizada pela Comissdo Especial de Licitagdo da Fundagdo Butantan que, em sintese,

nos termos do item 9.3 do edital, decidiu que:

“apds realizacGo das andlises dos documentos em estrita conformidade com
o estabelecido no edital, cujas andlises dos documentos de habilitacdo,
técnica  operacional/profissional e econémico-financeira  sequem
apresentadas junto a esta decisdo, declaro a licitante Consdrcio Engeko
Engenharia - Sidertec Estruturas — MITC Comércio de Materiais o vencedor
do certame, pelo valor global de RS 397.912.890,06 (trezentos e noventa e
sete milhGes, novecentos e doze mil, oitocentos e noventa reais e seis
centavos)”.

2. Nesse sentido, e como restard demonstrado, postula-se a
reforma da r. decisdo administrativa que, em contrariedade a legislacdo e ao edital,
declarou vencedora, a proposta apresentada pelo Consércio Engeko, deixando de
observar que se faz necessaria (i) a correta apreciacdo dos documentos que comprovam
a habilitagdo juridica, bem como a verificagdo da qualificagdo técnica dentro dos
parametros fixados pelo edital e pela legislagdo, bem como (ii) a pronta desclassificagdo
da proposta vencedora, na forma do item 5, haja vista a manifesta irregularidade quanto
a comprovagdo de determinados itens do edital, em clara falha que n3o sé altera a
substancia da proposta, como também diz respeito aos documentos de habilitacdo e sua

validade juridica.

3. Registre-se, desde logo, e como exposto no recurso apresentado
anteriormente, que a inexecucdo parcial ou total do contrato por conta de vicios
evidentes e que poderiam ter sido prontamente detectados pela comissio de
licitacdo, atrai para seus integrantes responsabilidade administrativa e civil,
consoante jurisprudéncia do Eg. TCE/SP2. Em outras palavras, o administrador puiblico
responde pelo erro grosseiro na condugdo do procedimento licitatério, nos termos do

artigo 28, do Decreto-Lei n2 4.657/42.

2 TCE-SP, j. 20 ago. 2008, Acérddo n2 31100/026/08, rel. Conselheiro Marcio Martins de Camargo.




4, Como se demonstrard a seguir, ha numerosas e graves

irregularidades na andlise dos documentos apresentados pelo Consdrcio Engeko para

a sua habilitacdo, a saber:

com relacdo a demonstracdo de regularidade fiscal e
trabalhista, em que pese subsista a possibilidade de
reapresentacao da documentagdo, verifica-se que ndo se
procedeu a diligéncias para que fossem apresentadas
inscrigdes junto ao Cadastro Nacional de Pessoas Juridicas,
aos orgaos fiscais municipais e estaduais, bem como certiddo
de tributos imobiliarios, as quais se encontram

comprovadamente vencidas;

com relacdo a demonstracdo de qualificacdo econémico-
financeira, verifica-se que, (a) apesar da diligéncia realizada,
a documentacdo apresentada permanece insatisfatéria e
invalida, por ndo ter sido gerada no sistema SPED e ndo
possuir nota de abertura e termo de encerramento
devidamente firmado, bem como (b) ndo foi atendido ao
quanto dispée o artigo 33, Il, da Lei 8.666/93, no que
concerne a comprovacao da boa situacdo financeira das

empresas consorciadas;

também com relagdo a demonstracado de capacidade técnica,
com relacdo aquela operacional e profissional, verifica-se
que empresas do Consércio deixaram de cumprir com
requisitos especificos em seus aspectos qualitativos e
quantitativos, referentes aos itens 1 ("instalacdo de
tubulagdo em inox OD padrdo farmacéutico") e 5
("fornecimento e montagem de estrutura metalica vertical
nao patinavel"), por terem sido apresentados documentos

que ndo atendem ao objeto do certame.




5. Especificamente quanto ao item (iii) acima, a ora recorrente nao
consegue vislumbrar razdes para o tratamento diferente e ndo-isondmico concedido aos
consorcios Engeko e Construbase. Com efeito, aplicando-se o entendimento desta
Comissao de Licitacao - de que ndo houve a apresenta¢do “na documentagdo enviada
o fornecimento e instala¢do de tubula¢do em inox (OD) padrdo farmacéutico como
sistema de tratamento de dgua purificada, 4gua para injetaveis e vapor puro de acordo
com a ASME BPE, ou tubulagdes de aco inoxidavel 316L" - para a desclassificacao da

proposta da Construbase, o mesmo deveria ter ocorrido com o Consércio Engeko.

6. Ora, a quantidade apresentada no atestado da Engeko para
atender a instalagdo do item é de 1.649,20m, ou seja, 83% da quantidade minima
exigida pelo edital. Com base na definicdo técnica determinada pela Diretoria de
Infraestrutura da Fundagdo Butantan, cotejada com o Unico atestado de capacidade
técnica apresentado, verifica-se evidente que o Consércio Engeko ndo atendeu a parcela
de maior relevancia do "item 1 - instalagdo de tubulagdo em inox (OD) padrdo

farmacéutico", e deveria ter sido excluido do certame. O ponto sera retomado adiante.

 {d Por fim, importante lembrar que a questdo se torna
especialmente dramatica por se tratar de licitagdo voltada a construcdo de estruturas
vocacionadas a saude publica, em valores extremamente elevados para os cofres
publicos (acima de meio bilhdo de reais), o que denota a gravidade das decisdes que
serdo tomadas por V. Sas. Portanto, a anulagdo da decisdo que declarou vencedor o
Consdrcio Engeko, bem como a sua desclassificagdo, por consequéncia, é medida que se

impde.




I. BREVE SINTESE DOS FATOS E DO PROCEDIMENTO

8. Em marc¢o de 2021, a Fundagdo Butantan fez publicar o Edital n2
002/2022 (Processo n? 01/0708/003.215/2012), tendo por objeto a contratacdo de
empresa especializada para a construcdo do Prédio 404 — Qualidade, conforme as
especificagdes técnicas constantes do Projeto Basico, que compde o Anexo | do certame.
Optou-se por manter o orgamento estimativo em sigilo. Naturalmente, por se tratar de
uma Fundacdo de apoio, as regras do procedimento devem seguir o regulamento
interno de licitagdes, sendo a ele subsidiariamente aplicéveis a legislagdo de contratos

administrativos, em particular a Lei n? 8.666/93.

9. Em 14 de junho de 2022, ocorreu a sessdo de abertura dos
envelopes. Na ocasido, apresentaram-se as seguintes empresas: (i) Sidertec Estruturas
e MTC Comércio de Materiais, as quais formaram o Consdrcio Engeko Engenharia
(“Consércio Engeko”); (ii) Construbase Engenharia Ltda. (“Construbase”); (iii) MPD

Engenharia, Engeform Engenharia e Solufarma do Brasil, as quais formaram o

Consércio MEST Butantan 404 (“Consdrcio MEST”), ora recorrente; e (iv) Agcomex

Comercial Exportadora, RAC Engenharia e Brafer Construgdes, as quais formaram o

Consorcio Prédio 404 (“Consércio Prédio 404”).

10. As propostas apresentadas foram, entdo, as seguintes:

Licitante Valor da proposta
Consércio Engeko RS 397.912.890,06
Construbase RS 538.448.029,60
Consdrcio Mest Butantan RS 553.768.852,00
Consdrcio Construcap RS 572.688.257,51
Consoércio Prédio 404 RS 619.849.044,41

11. Como a estimativa orcamentdria da Fundagdo era de

R$S814.545.035,40, a Comissdo Especial de Licitacdo aplicou o artigo 48, § 12, da Lei n?




8.666/93%, de modo subsididrio. Neste passo, determinou que o Consércio Engeko, a
Construbase e o Consdrcio Mest Butantan apresentassem elementos comprobatoérios
da exequibilidade das propostas apresentadas. Nessa ocasido, estes fizeram juntar os

documentos solicitados.

12 Na sequéncia, os membros do setor de gestdo de compras e
licitagbes decidiram pela classificagdo de todas as propostas apresentadas, nos

seguintes termos:

“As solicitagbes de exequibilidade foram realizadas em 04/07/2022 e
postergada posteriormente para 13/07/2022 com consequéncia da
prorrogacao da data de retomada do certame, conforme despacho 064/2022
publicado no site da Fundagdo Butantan em 08/07/2022.

Das andlises dos documentos comprobatdrios apresentados pelas licitantes
em face da solicitagdo, ou seja, da apresentacdo das propostas de materiais,
subcontratacdes, histogramas mdo de obra de obra e composi¢cdo do BDI,
percebe-se a adequacdo das propostas apresentas, em especial a proposta de
menor valor que apresentada vinculada a sua documentacdo declaracdo
assinada pelo sécio proprietdrio da empresa lider do consércio pretendido
ratificando a total adequacdo dos pregos apresentados em vossa proposta no
certame em questdo.

Dessa forma ndo havendo obice para classificacdo das cinco propostas
apresentadas no presente certame e valendo pelo principio licitatdrio
estabelecido no artigo 22 do Regulamento de Compras e Contratacbes da
Fundagdo Butantan".

13. Ocorre que, em andlise ao material anexado pelo préprio
Consdrcio Engeko (bem como da Construbase) aos autos do procedimento, verificou-

se, por simples cotejo amostral, que os documentos se mostravam incompativeis com

a prépria planilha trazida aos autos. Somente este fato poderia justificar uma proposta
global em valor mais de 50% inferior ao orcamento da Fundagdo. Com as devidas vénias,
verificou-se que a Comissdo de Licitagdes, naquele momento, n3o realizou o trabalho
que deveria ter feito. Dessa forma, ndo restou alternativa ao Consdércio MEST que a

interposicao de recurso administrativo enderegado a Comissdo Especial de Licitacdes,

? Lei n2 8.666/93. "Artigo 48. Serdo desclassificadas: (...) § 12 Para os efeitos do disposto no inciso Il deste
artigo consideram-se manifestamente inexeq(iiveis, no caso de licitagbes de menor preco para obras e
servi¢os de engenharia, as propostas cujos valores sejam inferiores a 70% (setenta por cento) do menor
dos seguintes valores: a) média aritmética dos valores das propostas superiores a 50% (cingiienta por
cento) do valor or¢ado pela administragdo, ou b) valor orcado pela administracdo."




buscando que a referida decisdo fosse revista. Contudo, o recurso restou integralmente

indeferido, nos termos do “Despacho Licitagdes n2 076/2002".

14, Sucede que, apesar de amplamente demonstrados os
argumentos que levariam a desclassificagdo do Consércio Engeko, foi proferido novo
Despacho pela Comissdo de Licitagdes, de n? 119/2022, em que, (i) informou o
saneamento pelo Consércio referente a apresenta¢do de documentos contidos em seu
envelope de habilitacdo, os quais estavam ilegiveis ou ndo conformes, nos termos dos
itens 8.4.2 e 8.4.2.1, do edital, e, via de consequéncia, (ii) declarou o Consércio como
vencedor do certame, diante da andlise dos documentos em estrita conformidade com
o estabelecido no edital, inclusive mediante a andlise dos documentos de habilitag3o,

técnica operacional/profissional e econédmico-financeira.

15. Contudo, e como serd minuciosamente exposto em tdpico
proprio, a andlise desses documentos apresentados pelo Consércio Engeko ocorreu ao

arrepio das normas editalicias. E o que se expde a seguir.

Il. DAS RAZOES DE REFORMA DA DECISAO QUE DECLAROU O CONSORCIO ENGEKO
COMO VENCEDOR DO CERTAME

11l.1. DO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS REFERENTES AO ENVELOPE DE HABILITACAO

16. Como se sabe, o procedimento licitatério destina-se a obtencdo
da melhor proposta para a Administragdo Publica, em condi¢3o de igualdade entre os
licitantes. Ndo se trata de escolher simplesmente o menor prego, mas aquele que
garantira a execu¢do completa do servico com a qualidade esperada, atendidas as
condigdes para a participacdo no certame. De modo singelo, contudo, a decisio em
comento, que habilitou o Consércio Engeko e proclamou a proposta que apresentara
como vencedora, deve ser reparada, tendo em vista a inobservancia de itens do edital,
tampouco dos principios norteadores da Lei n2 8.666/93, os quais serdo apresentados

a seguir.




17. Essa reparagdo, muito mais do que se reputar ao mero ato de
sanar erros e falhas, deve observar que ndo deve ser alterada a substidncia dos
documentos e a sua validade juridica. Isso porque, apenas atos decorrentes de lapsos
que estariam a impedir a regular produ¢do dos efeitos legais ou regulamentares do
certame deveriam —como poderiam —ser sanados. Dentre esses atos pode-se citar: falta
de rubricas, assinaturas ou datas em documentos que deveriam manté-las, cépias ndo
autenticadas, quando a autenticagdo for exigivel, dentre outras. Veja-se que estes sdo
equivocos sanaveis, pois os documentos reputam-se apresentados a tempo e modo para
o regular processamento do certame. Os equivocos que ora se apresentam sio
insanaveis e levam a consequéncia de que o Consércio Engeko nio demonstra obedecer

aos requisitos necessarios para sua habilitagdo no certame.

18. Inicia-se pela leitura do artigo 27, da Lei n? 8.666/93, segundo o
qual, para a habilitagdo nas licitagdes, serdo exigidas dos interessados, exclusivamente,
os documentos referentes a (i) habilitacdo juridica®, (ii) qualificacdo técnica, (iii)
qualificacdo econdémico-financeira, (iv) regularidade fiscal e trabalhista®, (v)

cumprimento do disposto no inciso XXXIIl do artigo 72, da Constituicdo Federal.

19. Com relagdo a habilitacdo juridica, dela deve resultar a

certificagdo documental da capacidade do licitante exercer direitos e assumir

% Lei n© 8.666/93. “Art. 28. A documentag3o relativa 3 habilitacio juridica, conforme o caso, consistira em:
| - cédula de identidade; Il-registro comercial, no caso de empresa individual; Il - ato constitutivo,
estatuto ou contrato social em vigor, devidamente registrado, em se tratando de sociedades comerciais,
e, no caso de sociedades por a¢des, acompanhado de documentos de eleicdo de seus administradores;
IV -inscricdo do ato constitutivo, no caso de sociedades civis, acompanhada de prova de diretoria em
exercicio; V-decreto de autorizacdo, em se tratando de empresa ou sociedade estrangeira em
funcionamento no Pais, e ato de registro ou autorizagdo para funcionamento expedido pelo érgéo
competente, quando a atividade assim o exigir.”

® Lei n2 8.666/93. “Art. 29. A documentagao relativa a regularidade fiscal e trabalhista, conforme o caso,
consistira em: |- prova de inscricio no Cadastro de Pessoas Fisicas (CPF) ou no Cadastro Geral de
Contribuintes (CGC); Il - prova de inscri¢do no cadastro de contribuintes estadual ou municipal, se houver,
relativo ao domicilio ou sede do licitante, pertinente ao seu ramo de atividade e compativel com o objeto
contratual; Il - prova de regularidade para com a Fazenda Federal, Estadual e Municipal do domicilio ou
sede do licitante, ou outra equivalente, na forma da lei; IV - prova de regularidade relativa 3 Seguridade
Social e ao Fundo de Garantia por Tempo de Servico (FGTS), demonstrando situacdo regular no
cumprimento dos encargos sociais instituidos por lei; V — prova de inexisténcia de débitos inadimplidos
perante a Justica do Trabalho, mediante a apresentacdo de certiddo negativa, nos termos do Titulo VII-A
da Consolidagdo das Leis do Trabalho, aprovada pelo Decreto-Lei n°® 5.452, de 1° de maio de 1943.”




obrigacbes, vale dizer, contratar, na qualidade de pessoa juridica, para o regular
andamento do objeto da licitagdo. Ou, ao menos, apresentar prova documental de que
conta com autorizagdo especifica para o exercicio da atividade para a qual o edital o

exige.

20. Com relagdo a documentacdo necessdria a comprovacdo da
capacidade técnica, tem-se o artigo 30, da Lei n? 8.666/93, que cita claramente os
requisitos minimos que devem ser atendidos por qualquer empresa quando da

apresentacdo de seus atestados de capacidade técnica. Confira-se:

"Art. 30. A documentacao relativa a qualificacdo técnica limitar-se-a a:

| - registro ou inscrigdo na entidade profissional competente;

Il - comprovacao de aptiddo para desempenho de atividade pertinente e
compativel em caracteristicas, quantidades e prazos com o objeto da licitacdo,
e indicagdo das instalacdes e do aparelhamento e do pessoal técnico
adequados e disponiveis para a realizacdo do objeto da licitagdo, bem como da
qualificacdo de cada um dos membros da equipe técnica que se
responsabilizara pelos trabalhos;

Il - comprovagdo, fornecida pelo orgdo licitante, de que recebeu os
documentos, e, quando exigido, de que tomou conhecimento de todas as
informacdes e das condigdes locais para o cumprimento das obrigagtes objeto
da licitagao;

IV - prova de atendimento de requisitos previstos em lei especial, quando for o
caso.

§ 12 A comprovagcdo de aptiddo referida no inciso Il do "caput” deste artigo, no
caso das licitagbes pertinentes a obras e servigos, sera feita por atestados
fornecidos por pessoas juridicas de direito publico ou privado, devidamente
registrados nas entidades profissionais competentes, limitadas as exigéncias a:
| - capacitagdo técnico-profissional: comprovagdo do licitante de possuir em
seu quadro permanente, na data prevista para entrega da proposta,
profissional de nivel superior ou outro devidamente reconhecido pela entidade
competente, detentor de atestado de responsabilidade técnica por execugdo
de obra ou servico de caracteristicas semelhantes, limitadas estas
exclusivamente as parcelas de maior relevancia e valor significativo do objeto
da licitagdo, vedadas as exigéncias de quantidades minimas ou prazos maximos;
§22 As parcelas de maior relevancia técnica e de valor significativo,
mencionadas no paragrafo anterior, serdo definidas no instrumento
convocatdrio.

§ 32 Sera sempre admitida a comprovacdo de aptiddo através de certiddes ou
atestados de obras ou servicos similares de complexidade tecnoldgica e
operacional equivalente ou superior.

§ 42 Nas licitagdes para fornecimento de bens, a comprovagdo de aptiddo,
quando for o caso, sera feita através de atestados fornecidos por pessoa
juridica de direito publico ou privado.

§ 5° E vedada a exigéncia de comprovagdo de atividade ou de aptiddo com
limitacGes de tempo ou de época ou ainda em locais especificos, ou quaisquer
outras ndo previstas nesta Lei, que inibam a participacdo na licitacdo.

§ 62 As exigéncias minimas relativas a instalagbes de canteiros, maquinas,
equipamentos e pessoal técnico especializado, considerados essenciais para o




cumprimento do objeto da licitagdo, serdo atendidas mediante a apresentacdo
de relagdo explicita e da declara¢do formal da sua disponibilidade, sob as penas
cabiveis, vedada as exigéncias de propriedade e de localizagdo prévia.

§82 No caso de obras, servicos e compras de grande vulto, de alta
complexidade técnica, poderd a Administracdo exigir dos licitantes a
metodologia de execugdo, cuja avaliacdo, para efeito de sua aceitagdo ou néo,
antecedera sempre a andlise dos pregos e sera efetuada exclusivamente por
critérios objetivos.

§ 92 Entende-se por licitagdo de alta complexidade técnica aquela que envolva
alta especializagdo, como fator de extrema relevancia para garantir a execucdo
do objeto a ser contratado, ou que possa comprometer a continuidade da
prestacdo de servigos publicos essenciais.

§ 10. Os profissionais indicados pelo licitante para fins de comprovacdo da
capacitagdo técnico-operacional de que trata o inciso | do § 12 deste artigo
deverdo participar da obra ou servico objeto da licitagdo, admitindo-se a
substituicdo por profissionais de experiéncia equivalente ou superior, desde
que aprovada pela administragdo."

21. Para delimitar essa escolha legislativa, acolhe-se o quanto
balizado pelo TCU na Stimula n2 263, segundo a qual “para comprovagdo da capacidade
técnico-operacional dos licitantes, e desde que limitada, simultaneamente, as parcelas
de maior relevédncia e valor significativo do objeto a ser contratado, € legal a exigéncia
de comprovagdo da execucdo de quantitativos minimos em obras e servicos com
caracteristicas semelhantes, devendo essa exigéncia guardar proporgdo com a dimenséo

e a complexidade do objeto a ser executado”.

22. Assim, visa-se garantir a aptid3o e a experiéncia do licitante, para
o fiel cumprimento dos prazos da execucdo contratual. Nesse sentido, o entendimento,
também do TCU, de que "a exigéncia de atestados de execucdo de servicos em
determinado tipo de obra depende da demonstracdo de que tal requisito afigura-se
necessdrio para a satisfatéria execugcdo do objeto a ser contratado"®. O que se busca,
portanto, é tdo somente o cumprimento editalicio sob a égide da legalidade, sem que
sobrevenham contratagdes frustradas, que implicam em verdadeiros prejuizos para a

Administracdo Publica.

23. Além de esse ser o entendimento da Corte de Contas, também o

é do Judiciario, que tem perfectibilizado o entendimento de que a habilitacdo técnica

® TCU, Acérdio 222/2013-Plendrio. Data da Sessdo: 20.02.2013. Rel. Min. Ana Arraes.
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deve ser condicionada ao atendimento aos requisitos do edital, aos termos de referéncia
e seus anexos, e ao que disciplina a Lei das Licitagdes. Com isso, ndo basta a simples
apresentacdo de atestado de capacidade técnica, é necessario que o licitante demonstre
e comprove possuir expertise na execugao e gerenciamento dos servigos relacionados

ao objeto do edital.

24, A doutrina ndo possui outro entendimento sobre a exigéncia da
qualificagdo técnica nos termos do artigo 30, |I, da Lei de Licitagdes’, confira-se excerto

de trabalho publicado pelo Professor Sérgio Resende de Barros:

“No original da Lei 8666/93, como no texto modificado pela Lei 8.883/94, o
paragrafo 32 do artigo 30 proibe a recusa da aptiddo por similaridade,
estipulando que ‘sera sempre admitida a comprovacdo de aptiddo através de
certiddes ou atestados de obra ou servigos similares de complexidade
tecnolégica e operacional equivalente ou superior’. A admissdo de similares
impede a exigéncia de iguais, o que afastaria competidores que, mesmo ndo
tendo ainda feito obra ou servigo igual ao objeto da licitagdo, podem executa-
lo, por ja haver executado similares. Assegura a acessibilidade e a
competitividade do certame, principios basilares da licitacdo, cuja
inobservancia a vicia”.®

25: E, de maneira complementar, segue o artigo argumentando:

"Mas, também para evitar o mesmo viciamento, o legislador, no inciso Il do
caput do mesmo art. 30, exigiu que a aptiddo, a vista de contratos
anteriores, se comprove pelo desempenho de atividade pertinente e
compativel em caracteristicas, quantidades e prazos com o objeto da
licitagdo. Como o caput domina o pardgrafo, se este ndo for excepcionante,
e como o paragrafo 3o ndo excepciona, mas complementa o inciso Il do
caput do art. 30, conforme evidencia a propria reda¢do de ambos, nos quais
aparece a mesma expressdo - 'comprovacdo de aptiddo' - que os
correlaciona, resulta daf que a exigéncia de ‘comprovacéo de aptiddo para
desempenho de atividade pertinente e compativel em caracteristicas,
quantidade e prazos com o objeto da licitagao’ se aplica a todo e qualquer
atestado ou certiddo de desempenho, seja baseado na igualdade ou

5

7 Lei n° 8.666/93. "Art. 30. A documentacdo relativa a qualificacdo técnica limitar-se-a a: (...)
Il - comprovacdo de aptiddo para desempenho de atividade pertinente e compativel em caracteristicas,
quantidades e prazos com o objeto da licitagdo, e indicagdo das instalagdes e do aparelhamento e do
pessoal técnico adequados e disponiveis para a realizagdo do objeto da licitagdo, bem como da
qualificacdo de cada um dos membros da equipe técnica que se responsabilizara pelos trabalhos; (...)"

8 BARROS, Sérgio Resende. Revista do Tribunal de Contas do Estado de S3o Paulo, n. 89, pp. 52-62, jan.
/1999.
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equivaléncia, seja baseado na similitude ou analogia das obras ou
servigos.

(...)

Essa conclusdo geral é inegdvel. Ora, uma tal exigéncia de comprovacdo
referida especificamente a caracteristicas, quantidades e prazos, somente
podera ser atendida por atestados ou certiddes que sejam também
especificamente detalhados, o suficiente para satisfazé-la. Esse
detalhamento é necessario, sob pena de nao se atender a Lei. Agiu bem o
legislador nesse ponto, pois a generalidade é incompativel com a
comprovacdo. AfirmacOes genéricas e abstratas provam pouco. Toda prova
realmente eficaz é especifica e concreta: contém e demonstra
particularidades suficientes para identificar e comprovar o fato.

Logo, certidGes ou atestados, seja por similitude, seja por equivaléncia,
devem no seu conteldo referir-se a contratos 'in concreto', devidamente
identificados pelos elementos que os individualizam: as partes e o objeto,
as principais obrigacdes e condi¢cdes contratadas, até de prego e de prazo,
se as circunstancias peculiares a contratagdo assim o exigirem, enfim, tudo
o que for necessdrio para saber, em cada caso certificado ou atestado, se
as caracteristicas e os prazos das obras ou servicos ja realizados
comprovam, efetivamente, a sua pertinéncia e compatibilidade com o
objeto da licitacdo e, por esse modo concreto, especifico e efetivo,
garantem o interesse publico.

(o)

Comprovar é provar, gerando evidéncia irrecusdvel. Ndo é simplesmente
mostrar, mas demonstrar. A demonstracdo se produz por dados especificos
e concretos, fornecidos por quem seja capaz e insuspeito para produzi-los.
No caso, por quem contratou e estd satisfeito com o servigco ou obra que
recebeu.

Por tudo isso, admitir certiddes ou atestados genéricos e imprecisos,
dados a generalidade, contendo detalhamento insuficiente, inclusive
quanto a exata condicdo em que os emite quem os subscreve, é burlar o
pressuposto de admissibilidade fixado pela Lei." (grifos acrescidos)

26. Adicionalmente, o artigo 31, caput, da Lei n2 8.666/93%, cita os
documentos necessarios a qualificagdo econdomico-financeira, quais sejam: (i) balanco
patrimonial e demonstragdes contdbeis do ultimo exercicio social, ja exigiveis e
apresentados na forma da lei, que comprovem a boa situagdo financeira da empresa,
vedada a sua substituicdo por balancetes ou balancos provisérios, podendo ser

atualizados por indices oficiais quando encerrado had mais de 3 (trés) meses da data de

? Lei n? 8.666/93. "Art. 31. A documentacdo relativa 3 qualificagdo econdmico-financeira limitar-se-a a: |
- balanco patrimonial e demonstracdes contabeis do tltimo exercicio social, ja exigiveis e apresentados
na forma da lei, que comprovem a boa situacdo financeira da empresa, vedada a sua substituicdo por
balancetes ou balangos provisérios, podendo ser atualizados por indices oficiais quando encerrado hd
mais de 3 (trés) meses da data de apresentacdo da proposta; Il - certiddo negativa de faléncia ou
concordata expedida pelo distribuidor da sede da pessoa juridica, ou de execugio patrimonial, expedida
no domicilio da pessoa fisica; Ill - garantia, nas mesmas modalidades e critérios previstos no "caput" e §
12do art. 56 desta Lei, limitada a 1% (um por cento) do valor estimado do objeto da contratacdo."
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apresentacdo da proposta; (ii) certiddo negativa de faléncia ou concordata expedida
pelo distribuidor da sede da pessoa juridica, ou de execugdo patrimonial, expedida no
domicilio da pessoa fisica; (iii) garantia, nas mesmas modalidades e critérios previstos
no "caput" e § 12 do art. 56 desta Lei, limitada a 1% (um por cento) do valor estimado

do objeto da contratacdo.

27. No mesmo compasso, o edital traz em seu “item 5” todos os
documentos necessarios a habilitacdo, em lista pormenorizada, indicando padrdes
qualitativos e quantitativos a serem estritamente seguidos. Estes itens serdo retomados

um a um adiante.

28. Resta claro, portanto, que quando se Ié no "item 2.1", que
poderdo participar do certame todos os interessados cujo ramo de atividade seja
“compativel com o objeto da licitagdo”, obviamente deve esse ser compativel em toda
a extensdo que trata a lei regente dos procedimentos licitatérios, ou seja, compativel

em caracteristicas, quantidades e prazos com o objeto da licitag3o.

29. Em sendo o objeto desse processo licitatorio a “Contratacdo de
empresa especializada para construgdo do prédio 404-Qualidade”, de acordo com as
especificagdes e quantitativos previstos no Projeto Basico que integra o edital, na forma
de Anexo |, a qualificacdo econémico-financeira e os atestados de capacidade técnica
deveriam, minimamente, ser compativeis com as caracteristicas, quantidades e prazos,
do quanto solicitado, sob pena de n3o restar demonstrada a habilitacio técnica da

licitante para a entrega do objeto.

30. Como restara demonstrado. por meio de andlise minuciosa de
pontos que merecem atengdo por essa Comissdo, ha &ébvia inobservancia
principalmente aos requisitos de qualificagdo econdmico-financeira, pelo fato de o
Consorcio Engeko ndo ter apresentado determinados documentos primordiais 3
analise de sua habilitacdo, bem como insuficiéncia nos atestados de capacidade
técnica apresentados de modo a se preencher o item 5.1.4 do edital, e o artigo 30, II,

da Lei de LicitacOes, por quebra clara nos requisitos necessdrios de caracteristica e
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quantitativos. Esses motivos, por 6bvio, levam a crer que o Consércio Engeko ndo

atende aos requisitos habilitatérios.

31. A ndo observancia destes vicios, certamente, trard inUmeros
prejuizos a administracdo publica, uma vez que, justamente, estes requisitos buscam
evitar tal consequéncia. Além disso, tem-se a capacidade como um requisito objetivo
pois é ele o responsavel por identificar se o licitante atende a qualificacdo necessaria

para honrar o contrato administrativo.

32. Como registrado, tendo em vista a manifesta irregularidade nos
documentos apresentados pelo Consércio Engeko, a Comissdo Especial de Licitacdo Ihe
solicitou que sanasse dois equivocos: (i) saneamento do balanco patrimonial da
consorciada MTC, por estar ilegivel, e (ii) apresentacdo do balanco patrimonial do
exercicio de 2021 da consorciada Engeko, por ter sido apresentado documento
referente ao primeiro bimestre de 2022. Nesta oportunidade, o licitante anexou
documentos aos autos, contudo, ainda permanecem numerosos e tdo graves
problemas na apresentagdo dos documentos para a sua habilitacdo, que se fez a opgdo

por lista-los, ponto a ponto, na sequéncia.

33. Para fins de analise geral, os itens serdo agrupados seguindo a
ordem tanto do Titulo referente a habilitagdo, na Lei das Licitagdes, quanto observando

a estrita ordem do item 5, do Edital do certame.

34. Diante do exposto, e como restara demonstrado o cotejo dos
requisitos com os documentos apresentados, sdo vicios completamente insanaveis. De
maneira especifica, a habilitagdo do Consércio Engeko Engenharia - Sidertec Estruturas
- MTC Comércio de Materiais e, consequentemente, a declaracido de que é o Consércio

vencedor, apresenta inumeras divergéncias que serdo delineadas a seguir.

14




I1.3. INCONSISTENCIAS COM RELACAO A REGULARIDADE FISCAL E TRABALHISTA

35. Em primeiro lugar, com relagdo ao item “5.1.2 — Regularidade

fiscal e trabalhista”, merece observacdo que o edital solicita, o seguinte:

5.1.2. Regularidade fiscal e trabalhista

a) Prova de inscri¢cdo no Cadastro Nacional de Pessoas Juridicas, do Ministério
da Fazenda (CNPJ);

b) Prova de inscricdo no Cadastro de Contribuintes Estadual ou Municipal,
relativo a sede ou domicilio do licitante, pertinente ao seu ramo de atividade e
compativel com o objeto do certame;

c) Certificado de regularidade do Fundo de Garantia por Tempo de Servico (CRF
—FGTS);

d) Certiddo negativa, ou positiva com efeitos de negativa, de débitos
trabalhistas (CNDT);

e) Certiddo negativa, ou positiva com efeitos de negativa, de débitos relativos
a Créditos Tributdrios Federais e a Divida Ativa da Unido;

f) Certiddo emitida pela Fazenda Municipal da sede ou domicilio do licitante
que comprove a regularidade de débitos tributdrios relativos ao Imposto sobre
Servicos de Qualquer Natureza — ISSQN.

36. Ocorre que, cotejando os documentos apresentados, verifica-se
que a empresa Engeko, com relagdo ao “item a”, apresentou certid3o de inscri¢do no

Cadastro Nacional de Pessoas Juridicas vencida, pois emitida em 30.11.2021.

37. Por sua vez, no que concerne a prova de inscricdo no cadastro de
contribuintes estadual ou municipal, relativo a sede ou domicilio do licitante, tanto a

Engeko quanto a Sidertec apresentaram certiddes vencidas em 06.07.2021.

38. Por fim, acerca da certiddo emitida pela Fazenda Municipal da
sede ou domicilio do licitante que comprove a regularidade de débitos tributdrios
relativos ao ISSQN, verifica-se que a Engeko deixou de apresentar a certidao de tributos

imobiliarios.
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11.3. INCONSISTENCIAS COM RELACAO A QUALIFICACAO ECONOMICO-FINANCEIRA

39. Em segundo lugar, com relagdo ao item “5.1.3 — Qualificacdo
econdmico-financeira”, merece observa¢do que o edital solicita, no “item a”, a
apresentacdo de certiddo negativa de faléncia, recuperacdo judicial ou extrajudicial,
expedida pelo distribuidor da sede da pessoa juridica ou do domicilio do empresario
individual. Consigna-se que, (i) caso o licitante esteja em recuperagdo judicial ou
extrajudicial, devera ser comprovado o acolhimento do plano de recuperacao judicial ou
a homologagdo o plano de recuperac3o extrajudicial, conforme o caso; e (ii) se o licitante
ndo for sediado no Estado de S3o Paulo, as certiddes deverdo vir acompanhadas de
declaragdo oficial da autoridade judicidria competente, relacionando os distribuidores
que, na Comarca de sua sede, tenham atribuicdo para expedir certiddes negativas de
faléncias, de recuperacdo judicial ou de execug¢do patrimonial. Sobre este ponto, ndo

existem controvérsias.

40. Com relacdo ao “item b”, requereu-se a apresentacio de
“balango patrimonial e demonstragdes contdveis do ultimo exercicio social, ja exigiveis
e apresentados na forma da lei, que comprovem a boa situag@o financeira da empresa,
vedada a sua substituicdo por balancete ou balangos provisérios, podendo ser
atualizados por indices oficiais, quando encerrados hd mais de 3 (trés) meses da data de
apresentacdo da proposta”. Este “item b” ainda se subdivide em outros dois subitens
“b.1) o balango patrimonial deverd estar assinado por contador ou por outro profissional
equivalente, devidamente registrado no Conselho Regional de Contabilidade”, e “b.2) no
caso da empresa constituida no exercicio social vigente, admite-se a apresentacdo de
balango patrimonial e demonstragbes contdbeis referentes a periodos de existéncia da

sociedade”.

41. Ocorre que, a Engeko n3o apresentou o balango referente ao
ano-calendario 2021, apenas o balancete referente ao 12 bimestre de 2022, sendo o
edital claro quanto a substituicdo do documento por balancete ou balangos provisérios.

Nesse sentido, a documentacdo apresentada nao é satisfatdria e incorre em graves
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problemas, até porque ndo foi gerada pelo SPED, ndo possuindo nem nota de abertura

e nem termo de encerramento.

42. Por sua vez, a Sidertec apresentou o balango patrimonial do
exercicio de 2021, sem, contudo, apresentar o termo de abertura e encerramento do

documento gerado pelo SPED, restando incompleto e imprestavel.

43, No que diz respeito ao “item d”, retoma-se a leitura do artigo 33,
inciso Ill, da Lei de Licitagdes, em que deve ser observado o cdlculo indicado no “item

¢”, segundo o qual

“a comprovacgdo da boa situacdo financeira da empresa a que se refere a alinea
“b” serd avaliada de forma objetiva pelos Indices de Liquidez Geral (LG),
Solvéncia Geral (SG) e Liquidez Corrente (LC), maiores que 1 (um), resultantes
da aplicacdo das formulas abaixo ao balango patrimonial: LG = Ativo Circulante
+ Realizdvel a Longo Prazo / Passive Circulante + Passivo Néo Circulante SG =
Ativo Total / Passivo Circulante + Passivo Néo Circulante LC = Ativo Circulante /
Passivo Circulante”.

44, Nesse sentido, é importante apresentar o seguinte calculo:

e Valor da proposta: RS 397.912.890,06
e Empresa individual: 10%
e Empresas em consorcio: 30% - RS 119.373.867,02
® Patrimonio Liquido das empresas: RS 61.791.130,97
o Engeko: RS 45.381.776,79
o Sidertec: RS 9.045.247,58
o MTC: RS 7.364.106,59
e Capital Social das empresas: RS 50.317.960,00
o Engeko: RS 48.117.960,00
o Sidertec: RS 2.000.000,00
o MTC: RS 200.000,00
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45, Dito isso, resta claro que o Consércio Engeko ndo logra éxito em
atender ao quanto dispbGe o artigo 33, inciso Il, da Lei 8.666/93, porque deixa de
comprovar, por mero calculo aritmético, a boa situagdo financeira das empresas.
Contudo, e diferentemente do aqui exposto, com relacdo a Andlise Econdémico-
Financeira das empresas participantes, a planilha apresentada pelo Departamento de
Contabilidade, Fiscal e Custos indicou que todas as proponentes atendiam aos requisitos

editalicios.

fundacao
butantan

EDITAL N* 00272022 PROCESSD 001/0708/003 2152021

~ 2 do i 404
eTiress L
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QUALIFICAGAD ECONOMICO-FINANCEIRA:
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LucralPrejuiro Ligudo 807 40 7870 876 30 195 066
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Ativo Total 67,942,063 1984.129.228 29513622
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Panaive nfo Girculants 20991 M7 15 150 636 20 655 09
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IPatriménio Liquido 4671854 135 514 530 137947 316 /7
ausivo Tetal 67,9428 184.120.228 230812622 il
Notas: Al
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| CRC1S
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Il. 4. INCONSISTENCIAS COM RELACAO A QUALIFICACAO TECNICA

46. Em quarto lugar, importante ressaltar que, com relagdo ao item
“5.1.4 — Qualificagdo técnica”, diversos sdo os requisitos a serem cumpridos. E valida a

andlise de um a um para melhor esclarecer os pontos controversos.

5.1.4. Qualificacdo técnica

a) Registro ou inscricdo da empresa no Conselho Regional de Engenharia e
Agronomia — CREA da regido da sua sede em plena validade.

b) Capacidade técnico-operacional, comprovada por meio de atestados
fornecidos por pessoa juridica de direito publico ou privado, em nome do
licitante, que comprovem a prévia execucdo de servigos com caracteristicas e
complexidade semelhantes as constantes do objeto da licitagdo, especificando
necessariamente o tipo de obra, as indicagbes da drea em metros quadrados,
0s servigos realizados e o prazo de execugdo e vigéncia. Os atestados devem
corresponder a 50% (cinquenta por cento) das parcelas de maior relevancia do
objeto licitado, relacionadas na tabela a seguir:

ITEM ESPECIFICACBD UND QUANTIDADE
EXIGIDA 50%
1 Instalagdo de tubulagdo em inox | M 1.975,5

(OD) padrédo farmacéutico

2 Instalagdo de rede de gases| M 306
especiais em inox

3 Fornecimento e instalacdo de | TR 393
sistemas de ar-condicionado para
salas limpas

4 Fornecimento e instalagdo de | M2 10.213,05

acabamento padrdo “Sala Limpa”
(Forro e divisorias)

5 Fornecimento e montagem de | KG 2.424.193
estrutura metalica vertical — ndo
patinavel

6 Concreto usinado, FCK > 30Mpa — | M3 3.932,75

para bombeamento

c) Capacidade técnico-profissional, comprovada por meio da apresentacdo de
Certiddoes de Acervo Técnico — CAT emitidas pelo Conselho Regional de
Engenharia e Agronomia — CREA ou pelo Conselho de Arquitetura e Urbanismo
— CAU, conforme o caso, em nome do(s) responsavel(is) técnico(s) e/ou

membros da equipe técnica que participardo da execugdo dos servigos, que ® o
demonstre a Anotagdo de Responsabilidade Técnica - ART ou o Registro de § -
Responsabilidade Técnica — RRT, relativo a execucdo dos servicos que & A

compdem as parcelas de maior relevancia técnica e valor significativo da
contratacdo, a saber:
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ITEM | ESPECIFICACAO UND PROFISSIONA
L

1 Instalacdo de tubulagdo em inox | M Engenheiro
(OD) padrao farmacéutico

2 Instalacdo de rede de gases especiais | M Engenheiro
em inox

3 Fornecimento e instalagio de | TR Engenheiro
sistemas de ar-condicionado para
salas limpas

4 Fornecimento e instalacio de | M2 Engenheiro/
acabamento padrdo “Sala Limpa” Arquiteto
(Forro e divisdrias)

5 Fornecimento e montagem de | KG Engenheiro
estrutura metdlica vertical — ndo
patindvel

6 Concreto usinado, FCK > 30Mpa — | M3 Engenheiro
para bombeamento

47. Inicia-se, entdo, por verificar o cumprimento dos requisitos

especificos, a exemplo daquele contido no “item a”, de apresentagdo de “registro ou
inscricdo da empresa no Conselho Regional de Engenharia e Agronomia — CREA da

regido da sua sede em plena validade”.

48, Com relacdo a esses registros, tem-se que o da empresa MTC

(pessoa juridica) venceu em 31.03.2022, conforme documento abaixo.

Niimero da Certid3o: CI - 2750355/2022 Vélida até: 31/03/2022

CERTIFICAMOS, que a pessoa juridica abaixo citada se encontra registrada neste Conselho,
para atividades técnicas limitadas a competéncia legal de seus responsdvels técnicos, nos
termos da Lei n® 5.104 de 24 de dezembro de 1966,

CERTIFICAMOS, ainda, face ao estabelecido no artigo 68 da referida Lei, que a pessoa
juridica mencionada, bem como seus responsdveis técnicos anotades ndo se encontram em
débito com o CREA-SP. CERTIFICAMOS, mais, que a certiddo ndo concede a empresa o direito
de executar quaisquer servicos técnicos sem a participacio real, efetiva e insofismdvel dos
responsdveis técnicos abaixo citados, e que perderd a sua validade se ocorrer qualquer
modificacdo nos dados cadastrais nela contidos, apés a data de sua expedigio.

Razdo Social: M T C COMERCIO DE MATERIAIS DE CONSTRUCAO E MONTAGENS LTDA
CNPJ: 19.152.162/0001-73 (

Endereco: Rua LOANDA, 534
CHACARAS REUNIDAS
12238-330 - Sio José dos Campos - SP

Namero de registro no CREA-SP: 2371146 Data do registro: 21/03/2022
Capital Social: R$ **¥%300.000,00 reais
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49, Além disso, verifica-se que o capital social da empresa SIDERTEC

foi informado no CREA de maneira incompativel. Confira-se:

CERTIDAO DE REGISTRO DE PESSOA JURIDICA

Nidmero da Certiddo: CI- 2725628/2022 Vélida até: 31/12/2022
Processo (Sipro): F-032036/2002

CERTIFICAMOS, que a pessoa juridica abaixo citada se encontra registrada neste Conselho,
para atividades técnicas limitadas a competéncia legal de seus responsaveis técnicos, nos
termos da Lel n° 5.194 de 24 de dezembro de 1966.

CERTIFICAMOS, ainda, face ao estabelecido no artigo 68 da referida Lei, que a pessoa
juridica mencionada, bem como seus responsaveis técnicos anotados ndo se encontram em
débito com o CREA-SP. CERTIFICAMOS, mais, que a certidio ndo concede a empresa o direito
de executar quaisquer servicos técnicos sem a participacio real, efetiva e insofisméavel dos
responsdveis técnicos abaixo citados, e que perderd a sua validade se ocorrer qualquer
modificacdo nos dados cadastrais nela contidos, apds a data de sua expedicdo.

Raz&a Social: SIDERTEC CONSTRUCOES E MONTAGENS S/S LTDA.

CNPJ: 04.761.246/0001-37

Endereco: Avenida CAPITAO LUIZ BRANDAO, 1411 B
JARDIM SANTA MARIA II
13568-450 - S&o Carlos - SP

Nidmero de registro no CREA-SP: 1225145 Data do registro: 27/05/2013
Capital Social: R$ ***=ssffasrxaraxniiors*] 000,00 reais

NRE | Prazo ce puragAo

35207285622 19/01/1987 10/12/1986

MOME COLEREIAL TFO JURIDICO

SIDERTEC ESTRUTURAS METALICAS LTDA. SOCIEDADE LIMITADA
NP |EnDCRECD | NUIERD COMPLEMENTD

56.959.422/0001-43 RUA CAPITAO LUIZ BRANDAO 1411

BARRD | MuniClPiD uF cer MOEDA VALOR CAPITAL

JD STA MARIA 1| SAO CARLOS sp RS 2.000.000,00

FABRICACAO DE ESTRUTURAS METALICAS
CONSTRUGAO DE EDIFICIOS

MONTAGEM DE ESTRUTURAS METALICAS
COMERCIO ATACADISTA ESPECIALIZADO DE MATERIAIS DE CONSTRUGAO NAO ESPECIFICADOS ANTERIORMENTE
SERVIGCOS DE ENGENHARIA

|EXISTEM OUTRAS ATIVIDADES
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ULTIMO DO CUMENTO ARQUIVADO

oaTA NUMERD
16/10/2018  |448.680/18-0

CAPITAL DA SEDE ALTERADC PARA § 2.000.000,00 {DOIS MILHOES DE REALS).
REDISTRIBUICAO DO CAPITAL DE CASSIO FERRAZ SAMPAIO JUNIOR, NACIONALIDADE BRASILEIRA, GUTIS: NAO INE., CPF:
483.962.658-87, RG/RNE: 38153600 - SP, RESIDENTE A RODOVIA ABEL TERRUGGI KM 10, S/N, ZONA RURAL. SAO CARLOS - SP,
CEP 13560-970, NA SITUAGAO DE SOCIO E ADMINISTRADOR, ASSINANDO FELA EMPRESA, COM VALOR DE PARTICIPAGAQ NA
SOCIEDADE DE § 1.800.000,00.

REDISTRIBUICAO DO CAPITAL DE ELIANA TOLENTINO FERRAZ SAMPAIO, NACIONALIDADE BRASILEIRA, CUTIS: NAD INF.,
CPF: 180.891.838-08, RG/RNE: 41400835 - SP, RESIDENTE A RODOVIA ABEL TERRUGGI KM 10, S/N, ZONA RURAL, SAQ CARLOS
- 5P, CEP 13560-970, NA SITUAGAO DE SOCIO E AUMINISTRADOR, ASSINANDO PELA EMPRESA, COM VALOR DE
PARTICIPAGAO NA SOCIEDADE DE $ 200.000,00,

ALTERAGAO DA ATIVIDADE ECONOMICA / OBJETO SOCIAL DA SEDE PARA FABRICAGAO DE ESTRUTURAS METALICAS,
CONSTRUGAO DE EDIFICIOS, MONTAGEM DE ESTRUTURAS METALICAS, COMERCIO ATACADISTA ESPECIALIZADO DE
MATERIAIS DE CONSTRUGAO NAO ESPECIFICADOS ANTERIORMENTE, SERVICOS DE ENGENHARIA., DATADA DE: 08/10/2018.

CONSOLIDACAO CONTRATUAL DA MATRIZ.

FIM DAS INFORMACOES PARA NIRE: 35207265622
DATA DA ULTIMA ATUALIZAGAO DA BASE DE DADOS: 10/11/2021

Cerbdia Simpificada. Documenio ceriificads por GISELA SIMIEMA CESCHIN, Secratdra Genl da ducesp. A Junta

.. “SSCT . Comertal do Extada da Sio Palo, guramie 1 P portal
dightat 1 brsob o némers de ulsnicidada 161743808, quarta-fo'ra, 10 de novernbro da 2021 A

43337,

(Cl4usula 62) - DO CAPITAL SOCIAL

0 Capital Social & de R$ 2.000.000,00 (Dois milhges de reais), dividido em 2.000 (Duas mil)
quotas de R$ 1.000,00 (Um mil reais) cada uma, subscritas e integralizadas pelos sécios em
moeda corrente do pafs, ficando assim distribufdo:

NOMES QUOTAS | VALOR %
CASSIO FERRAZ SAMPAIO JUNIOR 1.800 | 1.800.000,00 90
ELIANA TOLENTINO FERRAZ 200 200.000,00 10 f
| SAMPAIO ,

TOTAL 2.000 | 2.000.000,00 100 |

Pardgrafo 19 - A responsabilidade dos sécios & restrita ao valor de suas quotas do capital }\/
social, haja vista a sua total Integralizacao, conforme prevé o Artigo 1052 da Lei 10.406/02.

3 - Continuam em pleno vigor as demais cldusulas do contrato social ndo alteradas pelo
presente instrumento.

dgina 2 de / w,é"‘ |
Pgina 2 de 7 @ M (NS = [/2)/
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50. Por sua vez, a Engeko apresentou atestado acervado pelo
Conselho de Arquitetura e Urbanismo — CAU, porém ndo apresentou a referida certiddo

de registro da empresa no mesmo 6rg3o.

Pagina 2M0
R el e csall | CERTIDAC DE ACERVO TECNICO COM ATESTADO
onselho de Arqui i |
fAuetarae Urbanlsmo: | N° 0000000633453

lk

gLy

J._l

|
|
CERTIDAOC DE ACERVO TECNICO COM ATESTADO J

L

S

CERTIDAO DE ACERVO TECNICO COM ATESTADO
INFORMAGOES IMPORTANTES

- Esta cerlid3o perderd a validade e serd anulada, caso ocorra alteractes das informagbes constantes do Atestado
regisirado ou do RRT vinculado ou caso sejam constatadas que s&o inveridicas as informages constantes do RRT, do
atestado ou do requerimento da certidgo.

- Certificamos que se encontra vinculado & presente CAT o atestado apresentado em cumprimento & Lei n°® 8.666/93,
expedido pela pessoa juridica contratante, a quem cabe a responsabilidade pela veracidade e exatidao das informacdes
nele constantes. E de responsabilidade desle Conselho a verificagdo da atividade profissional em conformidade com a Lei
n® 12.378/2010 e Resclugdes do Conselho de Amquitelura e Urbanismo do Brasil {CAU/ER)

- A' Cerliddo de Acerve Técnico (CAT) & qual o atestado estd vinculado constituira prova da capacidade
témm—pmffssional da_pessoa Juridica somente se o responsavel técnico indicado estiver ou venha a ser integrado a0 seu
quadro técnico por meio de dedlaragfio entreque no momento da habilitagio ou da entrega das propostas

- Certificamos, ainda, que nos termos do artigo 2° da Lei n® 12.378/2010 e arligos 2° e 3° da Resolugdo n°®
21/2012-CAU/BR, esta Certid&io & vilida somente para os servicos condizentes com as atribuigdes profissionais acima
discriminadas

51. Por fim, ndo foram apresentados os registros no CREA dos
responsaveis técnicos (pessoas fisicas). E, cumpre salientar que, nos termos do item
5.5.2 do edital, na hipétese de ndo constar prazo de validade nas certiddes
apresentadas, a Comissdo reputara vélidas aquelas expedidas até 180 (cento e oitenta)
dias imediatamente anteriores a data da sessdo publica para entrega dos envelopes e

declaragdes complementares.

52. Nesse sentido, com relagdo a analise da capacidade técnico-
operacional e técnico-profissional, foi expedido o parecer contido no MEMO-DI.OP
152/2022, enderecado ao Departamento de Compras, informando sobre a qualificagdo
técnica para contratagdo. Nele, alega-se que foram analisadas as documentacdes da
Construbase e dos Consércios Engeko e MPD, sendo que, no que diz respeito aos itens
de maior relevancia, somente o "item 1 - instalacdo de tubulagdo em inox (OD) padrido
farmacéutico” restou ndo atendido pela Construbase. Para o Comité, todos os demais

atestados apresentados, seja com relagdo a quaisquer dos concorrentes, atenderiam ao
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objeto do certame. Portanto, foram consideradas aprovados os dois Consércios, por

possuirem todos os requisitos demarcados em verde.

Sdo Paulo, 05 de outubro de 2022
MEMO-DI. OP 152/2022

Ao Departamento de Compras
QUALIFICACAO TENICA — CONEA_'TAEAO DE EMPRESA ESPECIALIZADA PARA CONSTRUCAO
DA OBRA DO PREDIO 404 & 1404 — PREDIO DA QUALIDADE

Foram analisadas as documentagdes das empresas abaixo, conforme solicitagao da comisséo de licitagdo.

A analise dos itens maior relevancia solicitado em edital segue por empresa no quadro abaixo:

QUANTIDADE
ITEM DESCRICAO UNIDADE | i (sos) | CONSTRUBASE | ENGEKO| MPD |
g, |Ipstalacfode tubvtacioem M 1.975,5 NAO ATENDE | ATENDE | ATENDE
inox (OD) padrdo farmacéutico |
5 |Instalaciio de rede de gases M 306 ATENDE | ATENDE | ATENDE

especiais em inox.
Fornecimento e instalagdo de
3 |sistemas de ar condicionado TR 393,0 ATENDE ATENDE | ATENDE
para salas limpas |

Fornecimento e Instalacdo de :

4 |acabamentos Padrdo “Sala | ™ 10.213,05 ATENDE ATENDE | ATENDE
limpa” (forro e divisérias)
| Fornecimento e montagem de i
5 |estrutura metalica vertical - KG 2.424.193,00 ATENDE | ATENDE | ATENDE
ndo patindvel | | '
Concreto usinado, FCK > 30

6 M 393275 | ATENDE | ATENDE ‘ATENDE
Mpa - para bombeamento ]

ltens em vermelho indicam quantidades ndo atingidas com os atestados apresentados, portanto
consideram-se aprovadas as empresas que possuirem tedos os requisitos demarcados em verde.

53. Em andlise aos seis itens especificos que dizem respeito a
necessaria capacidade técnico operacional, verifica-se que, diferentemente do quanto
atestado pela Comissdo, o Consércio Engeko ndo atende a dois deles: (i) item 1 —
instalacdo de tubulacdo em inox (OD) padrdo farmacéutico, e (ii) item 6 —

fornecimento e montagem de estrutura metdlica vertical ndo patinavel.
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54. Para o ITEM 1 — INSTALACAO DE TUBULACAO EM INOX (OD)
PADRAO FARMACEUTICO, importante ressaltar que a industria farmacéutica tem, em
sua esséncia, um dos ambientes regulatorios mais desafiadores e exigentes. O controle
rigoroso dos padrées de qualidade e da gestdo dos processos imp&e que as instalagbes
devem atender as mais rigorosas normas de assepsia, sanitiza¢do e esterilizagdo. Dessa
forma, garante-se um processo produtivo adequado e seguro, evitando-se riscos de

contaminacao.

55. Pois bem. No Despacho MEMO-DI. OP 152/2022, de 05.10.2022,
apresentado acima, a equipe técnica da Fundacdo, apresentando robusto entendimento
técnico, decidiu, acertadamente, que a empresa licitante Construbase ndo apresentou
os documentos necessarios para atender a qualificagdo técnica referente ao "item 1 -
instalagdo de tubulagdo em inox (OD) padrdo farmacéutico". Abaixo, a decisdo contida

no referido despacho:

CONSTRUBASE

A propocents nio ANIASAMOY NE documertacio evnada o formecimentd @ insts aclo de Wbulaido am
nar (O0) pedr§o tamactutco como sstama 3¢ Yataments e agus purficada 3.5 03 N tAves »
YBDOr pLIO 02 BCOM00 Com A ASME APE ou ubulajdes de ago nordive’ 3160

Sem mais pars o momento

‘ "‘l '.; . | r 4 - = _—

A v i
——— _1.._._-‘___ i ’ |
T~ T\ SR IS AR
wete Yarg Roumeh -‘l-‘rﬂlmrnk:;n - ro—
OO Denalons Ge Projetos - HYAL rdenadhgrBs Promton - Arguaet
D1 = Drenda Or “iraestryters < . . .
Ll . ¥
56. Em decisdo técnica, sem equivocos, a Diretoria de Infraestrutura

da Fundac¢do Butantan consolidou seu entendimento para que as licitantes possam
atender ao requisito referente ao item 1. Assim, todos precisam comprovar o
fornecimento e instalacdo de "tubulagdo em inox (OD) padrdo farmacéutico” como
sistema de tratamento de agua purificada, dgua para injetdveis e vapor puro, de acordo

com a ASME BPE, ou tubulagdes de aco inoxidavel 316L.




57: Tendo por base esse entendimento, faz-se necessario validar o
perfeito e correto entendimento nas documentagbes apresentadas pelo Consdrcio

Engeko, pois ndo se verifica o padrao.

58. O Unico documento apresentado pelo Consorcio Engeko para
atender as especificagdes do "item 1 - instalacdo de tubulagdo em inox (OD) padrdo
farmacéutico) é o atestado de execuc¢do da obra "Construgdo de fabrica de biofarmacos

- Prédio 1.015", cujo contratante é, também, a Fundagdo Butantan.

! FUMDACAD BUTANTAN —
[ Aw VIR | E890-rT8 st - fon =
| Bumml - SBofagterzs

| OCHEE g1 TRR 2250000 4

] ATESTADC DE CAPACIDADE TECNICA S

Atzstamos pars os devidos fins @ a quem possa mlerassar que 2 empiesn ENGEKC ENGENHARIA E CONSTRUGAO LTDA, inserta no CHPJ
0B 726 495/0001-97, com sede 6m SAn Paulo na Rua Franca Pinfo 1347 Vila Manana. exacutou a obra 'CONSTRUGAO DE FABRICA DE
BIOFARMACOS - PREDIO 1015', com érea construlda de 6,850 m*

Chante FUNDAGAO BUTANTARN. - CNPJ 61.169.445/0001-55
Endarego obra Avenida Doutor Vital Brasil, 1500, CEF 05503-900 - S&o Paulo/SP

W contrato' 0222019, Celetrado em 06/02/2019 Valor contratual imchal RS 60.000.000,00

Acitivo de valor 1 Celebrado em 30/1(v2019 de RS RS 7 388 154.44 passando o valor conlratuat para RS 67 308 154,449
Aditvo de valor 2 Celebrads em 0200472020 de RE RERE 374810835 passando o valor confratual para R§ 71 137 262.79
Adiivo de valor 3 Celsbrado em 11/06/2020 da RS RS 722 47307 passando o valor canlratual para R§ 71,859.735,86
Uata nicio 06/02/2018, Data término prevista 01/04/2020

Adtiva de prazo 1 Celabrado em 02/04/2020 passando o prazo final para 10062026

Adtivo de prazo 2 Celebrado em 11/06/2020 passanda o prazo finsl para 30/07/2020.

So0 a coordenaciodos rasp  Eng. André Romano Lukjanenka - CREA 5081108810
1écnicos Eng. Saulo Barros de Almeida - CREA 5085601620
Eng. Jodo Leite Silva Junior — CREA 5068183225
Eng. Luhan Fontes Santos — CREA 5060253946
Arg. Diego Pelol - CAU A101143-0

UMO DOS 05 LIZADDS

59. Na folha 6 do referido atestado de capacidade técnica verifica-se

o seguinte, quanto ao detalhamento das instalagdes mecdnicas:
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INSTALACOES MECANICAS

InTiaghn ds (iTleme Oe guimacos (N0, HIFOL) em a0 adrewl 304, woly & 400 m
Iraalagho 02 sateme s e (COT, N7 OF) e 200 nowaive 3V inclusrve coneuties 45200 m
173at00d5 de rede de VL (Vagor paro) em ago inssiddeet 1161 §F4 . Sorse Ortaul conlerme ASWE EPE incuirre
Toreeten

MM m
PSS (8 rede 04 igua pare ACP (A Compan=eso Piocesss) »m 800 noedivel J18L £74 - Sads Crtaul cantzeme

ASME BPE, nohutive ONtedes IBOr ™
Ialalachy o0 o o WEIL{ADIa 10 irjetdenes) om 300 monidee! IML §F¢ - Suita Oty corineme AENE BPE, nitumve
comeien

A5700 m
eraoi by 22 rede ot S0ud &2 torme am ago sch &0, ineh & MWLOT e
Vi ssfocs claswe do seonnda 2150 U770 17 15100 ne
Fore requindor c@ 3¢ pa0d viia de ACP (As Compr mads Pro om ato Inswdived 3V 8T 2 . Sclas Orble torfarms 20 m
mitHaclo 20 rete Cu Acus Gelada am A0 £37DIN3, NTkigree CONmEtas & VAN IS 104928 »
PalspCl0 Se reoe 08 Condinsics 6@ vapn ém 8gn terdana sch 40 1aciinae 0% mudes 24330 -
Imilel e do de rece <u Vapor rdustral e= #0o tarbsno 1ch 40 mousiee coraeles W0 =
Inatalechn de race ce Ar Campneido 1Qustng em ago vandied 3ch *0s molisire conealss WM =
MM E0 Qe 190 S AGuas Pulavl oov snps wiosalbvsl s 105 oiLlateve conestes 0500 =
InsiacAn e rase se Agua de Ruvse em sgo nomdivl sch Y0u inch o 24500 =
Irateleglo de rece de Agus Abrandads am aco naedivel 300 SF2 - Soita Ot corforme ASME BFE ©Cuswve conades 140 o
il 3o 0e rede de Esgoie Indunval nm oot Pardiavt sch 1 Polewem conmdftes m =
iralalicho de fede de Oleo Dwne’ om g ooddve’ ocd 106 Mchiaive coraates B0 =«
IPATDNTAL 6 rade 3¢ Efventes 3@ Protetios em aco missitiers! vch 108 inzhiatve corestes ma -
MEZIQ(I0 06 102e OF Brenta 0= Bg0 IRSTXIdvel 928 "On cleve conmpies 500 m
Irasaiacho de rede de 14530M2 08 MMANAEMUNS & 800 NIdive 108 Rdhuve commoten Ms50 m
1T RChE 02 caviiete dé costrole de Agus Gt 15.00 ceny
ARG E6 SrUALMe ANALE & CONMO BI0F de vap BIC cen
VL3 3030 O BOUMENts Himes & %o sm sggurny stestn=foy Wa2 m
matnachs Se molsmerto WMo & QUENEE e WO 2EST0s 08 W G recha 20N m
=i Canutho em Ago Inox 304 - Saterma ce Agus Potave 230 cony
Fotmeci == lc o Pulamch: oe Tang Moot 100 ume
Formecmatte ¢ slaiatds 0 Funt e nex Pelde 700 uese
Formecimactc o i*ataahe 2ot RIMSL CO~5Rmetaret on Ao Mo 20 m
MAAORCAD A2 RAtS 80 Varnt Ieduntinl ns Pradn PAL & rate de vapsr meatarts L0
60. Para melhor entendimento, é prudente separar as instala¢gbes
com uso de tubulacdo confeccionada em ago inoxidavel:
I pescricho UNDADE | QUANTIOADE
NSTARLAGAD DE ISTEMA DE QUINICOS MaDs4, HIP04) DM ACD INOWDAVEL 304 " 2 00
INGUUSAVE CONDOES )
[INSTALAGAD D SISTEMA DE GASES (CO2, N2. 02) FN ACD INCHIDAVEL T1EL INCLUSVE " 46300
ConExdEs -
INSTAUACAD DI BEDE OF VUP (VASOR FURD] EM ACD INOYIDAVEL 3160 5F48 - SOLDA a e
ORBTAL CONFORME ASME BPE. INCLLIIVE CONEXCES o
INSTALACAD DI MEDE DE AGLIA PARA AZP (48 COMSRINICO PROCESIO) M ALD xa 23¢ 00
(INGOAVEL 31 $F4 - SOLDA ORBITAL CORFORME ASMEBPE INCLUSIVECONEDXOES | | |
INSTALAGAD DO LOOP DE WFI (AGIIA PARA INETAVEIS) EM ACO INCODAVEL 3164 F4 M 297,00
|SOLDA OEMITAL CONFORME ASME BPE. MNCLUSVE CONDXOES =]
[FILTO REGULADOR DE AR PARA LI"4A 0P (AR CONBRINIDO PROCESS0) Dt ACO | 2500
:rx--mw. F16L P4 - OLDA OBTAL {OMFORA
*?G'WN‘W&'HC@ FRADO INDUSTRIAL BN ACO INOIDAVEL S0 105 i ") 00
INCLLSIVE CONEXDES :
INSTALACAD DE BEDE DF AGLIA POTAVEL M ACO MOMDAVEL 504 10 5. INCLLANE = A2
CorExGES L =
INSTALACAD DI SE0E DF AGLIA OF BELRO FIACD MOMDAVIL T0M 105, INCLUGAE o i na
COExX0ES T S | IS i
INSTARALAO DE FEDE DF AGUA ASRANDADA £, AQD INCOOAVEL 164 5F4 - SOLDA e S400
|OREITAL CONEOSALE ASVE B8P3, ICLUSIVE CONEXTES - | | '
INSTALACAO DE FEDE DF £SGOTO INDUSTRIAL EM AC0 INGXIDAVEL SO 105, INGLUSIVE e s
CONEXIE S o ) o
INSTALACAS DE FEDE OE OLEQ DHSEL BM ALO INOHDAVEL SO 105, MCLUSHVE i T
CONEXCHES
INSTALACAD DE BEDE OF EFLUENTES DE PROCESSOS DE ACO INOXDAVEL S04 105 e 0
INCLLSIVE CONDDES &) <o
NSTALACAO DE FEDE OF DEENOS EM ACD INCHDAVEL S04 105, INQUUSIVE CONEXOTS (X £.00 >
INSTALACAD DE FEDE DE SSTEMA DE AERANDAMENTO EM ACS INCDAVEL 105 T = 85,00 A /9
INCLLSIVE conEGES { 1
[FOSECEMVENTO € INSTALACAD DOS RAMAST COMPLEMENTARES F14 ACD INCX | " 72.00 | v
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61. Neste momento, aplica-se a definicdo corretamente apresentada
pela Diretoria de Infraestrutura da Funda¢do Butantan, que determina ao licitante
comprovar o fornecimento e instalacdo de tubulagdo em inox (OD) padrdo farmacéutico
como sistema de tratamento de agua purificada, dgua para injetaveis e vapor puro, de

acordo com a ASME BPE ou tubulagdes de ago inoxidavel 316L. Confira-se:

62. Enfim, a quantidade apresentada no referido atestado para
atender 2 instalacdo do item é de 1.649,20m, ou seja, 83% da quantidade minima

exigida pelo edital.

63. Com base na definicdo técnica determinada pela Diretoria de
Infraestrutura da Fundagdo Butantan, cotejada com o unico atestado de capacidade
técnica apresentado, verifica-se evidente que o Consércio Engeko n3o atendeu a
parcela de maior relevancia do "item 1 - instalagdo de tubulagdo em inox (OD) padréo

farmacéutico".

64. Para o ITEM 5 — FORNECIMENTO E MONTAGEM DE ESTRUTURA
METALICA VERTICAL NAO PATINAVEL, verificam-se dois problemas: (i) os atestados
apresentados pela empresa Sidertec se referem tdo somente ao fornecimento e
fabricagdo, por isso ndo atendendo a exigéncia do edital, bem como (ii) ndo respeitam

os quantitativos e qualitativos requeridos.
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65. Cotejando os documentos apresentados, verifica-se que sdo os

seguintes atestados de capacidade técnica:

a) ENGEKO-—FUNDACAO BUTANTAN: CONSTRUCAO DE FABRICA
DE BIOFARMACOS — PREDIO 1015 = 560.380 kg;

b) ENGEKO — TERNIUM BRASIL: CONSTRUCAO COMPLETA DE
PREDIOS ADMINISTRATIVOS = 92.200 kg;

c) ENGEKO — TERNIUM BRASIL: REFORMA DA COZINHA = 3.130
kg;

d) ENGEKO — TECON: REFORMA E AMPLIACAO DE GALPAO =
62.250 kg;

e) ENGEKO—WHITE MARTINS: SERVICOS DE CONSTRUGCAOQ CIVIL
PROJETO 25073 = 47.200 kg

f) ENGEKO — BASFSA: CONSTRUGCAO DE GALPOES
DENOMINADOS J360 E J361 = 19.549 kg

g) ENGEKO —VOTORANTIM: PREDIO FABRICA DE TELAS = 84.000
kg

h) ENGEKO — PSA PEUGEOT: AMPLIACAO PREDIO DE PINTURA =
306.403 kg

i) ENGEKO — MAN: CONSTRUCAO DO CANOPY = 187.000 kg

j) SIDERTEC - FABRICA KLABIN: FABRICA DE CELULOSE
ORTIGUEIRA = 3.279.400 kg

k) SIDERTEC — ANDRADE GUTIERREZ: CARTEIRA DE GASOLINA
REPLAN = 770.000 kg

66. Em andlise mais criteriosa de referidos documentos, constata-se
que aqueles apresentados pela consorciada Sidertec, itens "j" e "k", em negrito acima,

nao atendem em sua plenitude ao que é solicitado no edital.

67. Com relagdo ao atestado de capacidade técnica emitido pela

Klabin, referente ao contrato ZCN 0008677, verifica-se que no item 7, explicita o escopo

do trabalho como sendo "servicos de fornecimento de material, fabricacdo,
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galvanizacdo e transporte das estruturas metalicas das pontes de tubulacdo (pipe-rack)

composta por modulos, para nova planta da Fabrica de Celulose de Ortigueira/PR, a

partir dos Projetos Unifilares fornecidos pela Péyry Tecnologia Ltda." Portanto, resta

claro que a Sidertec somente fabricou e transportou as pegas metalicas, mas nio

executou a montagem da estrutura metalica.

Atestado apresentado pela Klabin: quantifica 3.200 toneladas fornecidas, porém, ndo

montadas.

INFORMACOES — ATESTADO DE CAPACIDADE TECNICA

1- Dados da Obra / Servigo:

2- Periodo de Realizacio:

3- Dados da Pessoa Juridica Contratada:

4- Local de Realizagdo:

5- Dados da Contratante:

6 Dados do Responsdvel Técnico pelo
Projeto, Fornecimento e Execucdo:

7- Escopo:

68. Por sua vez,

" Numero do Contrato: Contrato ZCN 0008677

Valor Total Contrato: RS 37.786,870,41
Quantidade: ~3.279,4 toneladas
Inicio: 13/11/2019

FA: 15/07/2021

SIDERTEC ESTRUTURAS METALICAS LTDA.
CNPJ: 56.959.422/0001-37
Rod. Washington Luiz, s/n, Km 250, Distrito Industrial

| Ibaté/SP, 14815-000

Fazenda Apucarana Grande s/n, Km 2

| Ortigueira/PR, 84350-000

KLABIN S.A.

CNPJ: 89,637.490/0165-72

Fazenda Apucarana Grande s/n, Km 2

Ortigueira/PR, 84350-000

Cassio Ferraz Sampaio Junior — Engenheiro Civil

CREA/SP: 0600591208 - RNP: 2603578901 -
Servigos de Fornecimento de Material, Fabricagdo, Galvanizagdo
e Transporte das Estruturas Metélicas das Pontes de Tubulagio
(Pipe-Rack) composta por médulos, para nova planta da Fébrica
de Celulose de Ortigueira/PR, a partir dos Projetos Unifilares
fornecidos pela POYRY TECNOLOGIA LTDA.

o atestado de capacidade técnica da consorciada

Sidertec, emitido pela Andrade Gutierrez, referente a obra Carteira de Gasolina - Replan

- Refinaria de Paulinia, verifica-se que este apresenta o seguinte escopo de servico

executado: "forneceu 770 toneladas de fabricagdo de estruturas metiélicas". Ou seja,
novamente, a consorciada somente fabricou e forneceu as pecas metélicas, mas n3o

executou a montagem da estrutura metalica.
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Atestado apresentado pela Andrade Gutierrez: quantifica 770 toneladas fornecidas,

porém, ndo montadas:

ANORADE
{4 HGuneansz

Lty leoady L= 1(

ATESTADO DE CAPACIDADE TECNICA

Alestomos para os devidos fins que o empreso SIDERTEC ESTRUTURAS
METALICAS LTDA, inscrito no Cadastro Nacional de Pessoa Juridica sob
n® 56.959.422/0001-43, com sede o Av. Copitdo Luiz Branddo, 1411 -
Jardim Sonto Maria It - S&o Cardos / SP, nos fomeceu / 770 foneladas de
fobricacdo de estruturas metélices, alendendo as condicles técnicas e
comercials por nés exigldas, parc obra CARTEIRA DE GASOLINA - REPLAN
~ REFINARIA DE PAULINIA.

i

If
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69. Enfim, em suma, a quantidade apresentada pelo Consércio

Engeko nos atestados de capacidade técnica juntados ao processo licitatério para
atender ao "item 5 - fornecimento e montagem de estrutura metélica vertical ndo

patindvel" é de 1.362.111kg, ou seja, totaliza 56% da quantidade minima exigida pelo

regramento editalicio.
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TOTAL . X6 1362112

70. Portanto, da andlise criteriosa dos atestados apresentados pelo
Consoércio Engeko, evidencia-se que este ndo atendeu a parcela de maior relevancia para

o "item 5 - fornecimento e montagem de estrutura metalica vertical - ndo patinavel".

I1l. Dos PEDIDOS

114, Ante o exposto, requer-se que, em sede de juizo de retratacido
(item 9.4.4 do edital), essa respeitavel Comissdo Especial de Licitacdo reconheca (i) a

necessidade de inabilitacdo do Consércio Engeko por manifesta contrariedade ao edital.

Termos em que, pede deferimento.

Sdo Paulo, 10 de outubro de 2022
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FELIPE DE MIELO FONTE RAFAEL BARROSO FONTELLES
OAB/RJ n2 140.467 OAB/RJ n2 119.910
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