Lucas Maia Vicentini

Para: Henrique Crema; Compras Tl; Clayton Nivaldo Da Silva; Ana Carolina Inez De
Oliveira; email2workspace-prod3+fundacaobutantan+WS1388554792
+wo8r@ansmtp.ariba.com

Cc: Public Sector

Assunto: RES: [EXT] Ato Convocatdrio 011/2025 - Aquisicdo de Solucdo de Backup -
Decisdo e julgamento de habilitagdo

A
Comissdo de Licitagao
Fundac¢do Butantan

Ref.:

EDITAL N.2 011/2025

REQUISICAO DE COMPRA N.2 3000589927

PROCESSO N.2 WS1388554792

MODALIDADE: Ato Convocatdrio com Lances

OBJETO: Aquisicdo de Sistema de backup incluindo instala¢do, configuragdo, treinamento e suporte técnico e
garantia de 36 (trinta e seis) meses

Recorrente: ScanSource Brasil Distribuidora de Tecnologias Ltda.
CNPJ: 05.607.657/0012-98

RECURSO ADMINISTRATIVO

A SCANSOURCE BRASIL DISTRIBUIDORA DE TECNOLOGIAS LTDA. (“SCANSOURCE”), devidamente qualificada
neste processo licitatério, vem, respeitosamente, interpor o presente Recurso Administrativo, nos termos do item 8.4

do Edital, pelas razGes que passa a expor:

|. DA TEMPESTIVIDADE
O presente recurso é tempestivo, tendo em vista que foi interposto dentro do prazo de 3 (trés) dias Uteis,
contados da publicacdo da decisdao que declarou habilitada e vencedora a empresa ADDED COMPUTER TELEP COM
SERV LTDA. (“ADDED COMPUTER”), conforme consta da Ata de Julgamento de 10/07/2025.
II. DOS FATOS E FUNDAMENTOS
I1.1. DA IRREGULARIDADE NA ETAPA COMPETITIVA
Nos termos do item 6.3 do Edital:
"Iniciada a etapa competitiva, os licitantes deverdo encaminhar lances por meio do evento na
plataforma SAP - Ariba Spend Management, sendo imediatamente informados do seu
recebimento e do valor consignado no registro."
Contudo, durante a realizacdo da etapa de lances, ndo foi possivel visualizar os valores ofertados pelos

demais participantes, gerando a falsa percep¢do de que o licitante estaria sozinho na disputa. A plataforma



apresentou comportamento incompativel com os principios da publicidade, transparéncia e isonomia, consagrados
no art. 52 da Lei de Licitacdes.
Mais ainda, o item 6.8 estabelece:
"0 intervalo minimo de diferenca de valores (...) devera ser de, no minimo, RS 30.000,00."
Ora, se havia disputa, deveria haver visibilidade dos lances anteriores e valor de referéncia para cobertura. A
auséncia dessa transparéncia contraria o modelo préprio de lances (prevista no edital) e aproxima-se mais da ldgica
da modalidade Concorréncia, onde se apresenta uma proposta fechada e ndo se promove disputa de lances.
Nesse sentido é a jurisprudéncia:
TCU - Ac6rd3o n2 2.622/2013 - Plendrio
“A Administracdo deve garantir aos licitantes condi¢Ges iguais de disputa, zelando pela
regularidade do certame, inclusive quanto ao funcionamento dos sistemas eletrénicos

utilizados.”

11.2. DA AUSENCIA DE INFORMAGOES SOBRE O SOFTWARE OFERTADO
Nos documentos disponibilizados para andlise da proposta da empresa vencedora da disputa, ndo constam

detalhes técnicos essenciais sobre o software de backup ofertado, tais como:
e Marca, versao ou fabricante;
e Descrigao da arquitetura da solugao;
e Compatibilidade com os requisitos técnicos do Termo de Referéncia;

e Evidéncia de atendimento as respostas dos esclarecimentos publicados.

Essa omissdo impede a verificagdo do atendimento ao Termo de Referéncia e compromete a transparéncia e

a isonomia da avaliagdo. Com isso, ha violacdo ao principio do julgamento objetivo (art. 52, caput, Lei 14.133/21).

11.3. DA AUSENCIA DE INFORMAGOES TECNICAS SOBRE OS HARDWARES OFERTADOS
A documentac¢do da empresa vencedora da disputa também nao apresenta informagdes minimas essenciais
sobre os hardwares propostos, tais como:
e Especificagbes técnicas;
e Configuragdes de CPU, RAM, discos;
e BOM (Bill of Materials);

e Part numbers.

Sem tais informagdes, ndo é possivel aferir se a solu¢do estd em conformidade com os requisitos minimos do
Termo de Referéncia (v.11), especialmente os itens referentes a capacidade de armazenamento, desempenho e
compatibilidade.

Nesse sentido, a jurisprudéncia prevé:

TCU - Acord3o n2 1194/2016 - Plendrio
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“A auséncia de descricdo técnica detalhada dos bens ofertados impede o julgamento objetivo

e compromete a isonomia entre os licitantes.”

I1.4. DO DESCUMPRIMENTO DO ITEM A.1 (b, ¢, d) DO EDITAL
Conforme pégina 9 do edital, o item A.1 exige, entre outros documentos obrigatdrios:
b) Apresentag¢do de manual técnico ou documento equivalente;
c) Documento do fabricante com descri¢do da solugdo ofertada;
d) Documento que comprove a compatibilidade entre os componentes propostos.
Tais exigéncias ndo constam na proposta vencedora, nem foram requeridas pela Comissao de Licitacdo no
momento da andlise documental.
Esse descumprimento compromete a validade do julgamento da proposta e caracteriza afronta direta ao

edital e seus anexos, devendo ensejar a anulacdo da decisdao de habilitacdo e julgamento da proposta vencedora.

I1l. DO PEDIDO
Diante do exposto, requer-se:
1. O recebimento e conhecimento do presente recurso administrativo;
2. A suspensdo do processo de adjudicagdo e contratacdo, enquanto pede o julgamento do recurso, conforme
art. 165, § 22 da Lei 14.133/21;
3. A anulagdo da decisdo de habilitacdo e classificagdao da empresa vencedora, por auséncia de comprovacgao
técnica das solucdes propostas e falhas processuais;
4. A reavaliacdo das propostas com base em critérios objetivos, respeitando-se os principios da legalidade,

isonomia, publicidade e julgamento objetivo.

Nestes termos,

Pede deferimento.

Sao Paulo, 15 de julho de 2025

ScanSource Brasil Distribuidora de Tecnologias Ltda

CNPJ: 05.607.657/0012-98

Henrique Crema | Public Sector Manager
mobile: +55 11 99110-8791 |

| scansource.com.br |
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O fornecimento de produtos e servicos pela ScanSource esta sujeito aos Termos e Condicdes Gerais de
Fornecimento, disponivel para consulta aqui.

“E proibido o repasse da presente proposta/cotacdo a qualquer érgio ou entidade da administracdo publica
(municipal, estadual, distrital ou federal), bem como empresas estatais, sem prévia e expressa autorizacdo por
escrito da ScanSource”.



